ZAPISI1IK

sad48-sjednice JkupsStine opStine Banja Luka odrzane 24.10.1966
godine

Sjednica je pocCela u 8.30 sati.

Sjednici preds.jedava predsjednik Skup tine opstine
Milorad Lopovic.

Zapisnik vodi radnik SkupStine opStine Stoja Djuricic.

Sjednici prisustvuje 73 odbornika a odsutno’je 27.

Odsustvo su pravdali odbornici: Oazi¢ JosSko, lladzimuja-
gi¢ Isinet, KneZevi¢ /lado, Majstorovi¢ Ante, Ma.ar Ziza,?irolic
Dus™nka, Ruzdiji¢ Teufik 1 Sarcevi¢ Omer, Ibrahimbegovi¢ DZevad,

x;ela llira.~”tvo nisu pravdali odbornici: Bij“eli¢ Pavo, lvanic
Jovo, Lic¢ina Radmila, Obrali¢ Esad, PiStelji¢ DuSan, Anti¢ Mirko,
Basari¢ B ranko, Brklja¢ Rade, Duvnjak Stojan, DzZombi¢ Ililora ,
Jovic¢ Vladimir, Kecman Milan, Kogej Boris, Kovacevi¢ Rade, Ma :laje
li¢ lbro, 0Odi¢ Mira, Pulji¢ Drago, Stojni¢ Miluti¢ 1 Trk lja
Mitar.

PoSto je konstatovano da postoji kvorum predsjeda-
vajuci je predlozio slijedecCi

DNEVHI RED

-— 1. Odgovori na odbornic¢ka pitanja,
— U2. Prijedlog Odluke O najviSim iznosima stana .ine i

-~ -

nagnizim iznosima zakupnine za poslovne prostorije,

3. Prijedlog Odluke O rokovima zamjene i popravke ure-
djaja 1 elemenata stana 1 zgrade,

4. Prijedlog Odluke O dopuni Odluke O opsStinskom po-
rezu na promet,
5. Prijedlog RjeSenja O zaduzenju opStine Banja Luka
a) na iznos od 49.000,00 dinara,
b) na iznos od 126.400,00 di.iara,

6. Prijedlog RjeSenja O prenosu prava i obaveza po kre-
ditima za kupovinu stanova sa opsStine “anja Lukana:

a) KDl »Vrbas”,

b) Uciteljsku skolu,

c) Tviornicu kozne galanterije nJadrankall,
d) DjeCju bolnicu.

7. Prijedlog RjeSenja:
a) o0 razrjeSenju dosadasnjih cClanova komisija za
rad O vrijem, i i o .
b) O irnenovanju komisija za radno vrijeme,
8. Prijedlog RjeSenja O os-ivanju Radio-stanice Banja
Luka,
9. Prijedlog zakljuCaka o pregledu statuta:
a) Zdravstvene stanice zeljeznicCara,
b) DjeCjeg vrtica i jaslica *‘v sim Hadzic*



j
~"f1dV~Prijedlog ZakljuCka o zahtjevima za dozvolu
sjece orank/ih stabala.

—= T11 Prijedlog Rjesenja i1 zakljuCaka i1z imovinsko-
pravne obWdmi:
5 a) o dava ju na koriscenje Zumsko/? zemlji:ta
SEP ""Banja Lukaft,
b) o davanja na koriSienje banja u G.Se.-eru Banj-
sko ugostiteljskom preduzecu "Gornji Seher™,

c) o davanju na koris¢-“nje poslovnih zgrada grgo-
vinskom preduze/u nVocarn,

O izmjeni RjeSenja SO Banja Luka bro;j: 04/5-NK-
545 od 28.9*1964 godine o davanju na koriS enje zemljisSta KP
Aoiovod 1 kanalizacija",

e) o oglasavanju nisStavim RjeSenja SO Banja Luka
broj: 04/5~KZ-421 od 28.9*1964* odine o davanju na koris “enje
zemljisSta Zanatskom preduzec¢u T-ol jopromet™,

) o oglasavanju niStavim stava 4. 1 5 « RjeSenja
80 Banja Luka broj 04/X%T-631 od 14*11*1963* ;odine o odredjiva-
nju prava sluznosti na nekretninama u uli¢i Marije Bursac,

o~izmjeni RjeSenja NOO Banja”Luka broj: 04/5~
ITZ-391 od 10.12.1962.godine o davanju"na korisc¢enje poljoprivred-
nog zemljista ZZ Banja Luka,
i M) O odbijanju zahtjeva 0S fUirko VidnjecTkt za da-
vanje na korTisScenje zgrade Skole,

1) o odhijanju zahtjeva Industrije gradjevinskog
materijala tBuducnost] za davanje na koris enje poljoprivrednog
zeml3iStauZaluzanima,

3) o davnju na koriséenje gradjevinsaog zemljisSta
Plat n Veljku,

k) O izmjeni RjeSenja NOO Bmja Luka broj I1TS-315
od 6.6.1960 godi.e O dodjeli graijevinskog zemljiSta Stanbenoj
zajednici

D O dodjeli gradjevi -skog zemljiSta Stanbenom
preduzecu Banja Luka.

NAKKATMI BNAVRT RBD

12. Prije~log RjeSenja o razrjenenju dosadasnjeg 1
imenovanju novog predstavnika SO u Savjet 0S TM. Stojaaovic”,
13* Prijedlo RjeSenja o razrjeSenju dot/d Snjih
i imenovanju ncv ih predstavnika u Savjet Skole sa praktic¢nom O-
bukom,

14. Prijn~dlog RjeSenja Or azrjeSenju dos ."dasSnjih

inenovanju n8aj.h predstavnika 30 u Savjet 08 TBraca PavlicC”,
Prijedlog RjeSenja o razrjeSenju dosadasnjih

imenovanju novih predst vnika SO u Savjet Narodne biblioteke

tPetar KoCicTl, . oo o oL

16. prijedlog RjeSenja O razrjeSenju dosalasnjih i
imenov nju novih preds&vnika u Savjet Trgovinsko-ugostiteljskog
Skolskog centra,



17* Prijedlog RjeSen,|q o razrjeSenju dosadasnjih i
imenpvanju novih preestavnika SO u Savjet bolnice za kol.ma 1
mikoticna obolenja,

18. Prijedlog RjeSenja o imenovanju predstavnika u
organ upravljanja radio-staniee Banja Luka r

vV ~ 49, Prijedlog Zakljucka o davanju $ glasnosti na
stMtu”rV~rrogasnog fonda opStine Banja Luka,

ZakljuCka o davanju s glasno . i na ci-
jene udluga Uprave groblja Banja Luka,

21. Prije~log ZakljuCka o izboru jednog sudije OpStin-
skog suda u Banja Luci,

22» Erijedlog RjeSenja o raspisivanju izbora za orga-
ne upr .vljanja u luedicinskom centru Banja Luka,

“ 23* Prijedlog ZakljuCka o odredjivanju predstavnika
SO za sastanak Stalne konferencije gracb va u llostaru od 9-11.
11.1966.godine

~TTakon predlozenog 1 usvojenog dnevnog reda odbornik
VuliC¢ Bosko predlaze da u dnevni red udje plan izvrSenja mjes-
nog samodoprinosa koje je bilo skinuto sad nevnog reda prosle
sjednice.

Odbornik AnuSi¢ Joso predlaze da se dnevni red dopuni
u vezi sa rjeSenjem pitanja do -radnje Skole u Stranjanina.

Podpredsjednik Vuki¢ Ante izvjeStava da stanje ove Sko-
le je poznato a rijeSiti se moze tek sa rebalansom buazeta pa
sad nema svrhe da se stavlja na diskusiju.

Odbornik PlavCéi¢ Milorad stavljaprimjedbu u vezi izvrSe-
nja samo. oprinosa 1 smatra da se on ne mozZze mijenjati ni u kom
pitanju nego da se izvrSavaju sredstva onako kako su gl sila u
referendumu.

Odbornik Seksan Slavko iznosi da postoji odluka o prio-
ritetima po samodoprinosu.

Podpredsjednik Vuki¢ Ante objasSnjava da korekiu u oko
izvrSenja samodopr:mnosa nema pruvo niko da VrSi.

Odbornik Bozi¢ Vlado potvrdjuje misSljenja prethodnika
te ni u ko . sluCaju ne moze biti nekih promjena koja nisu zacrta
ne referendumom.

~_ Odbornik Piroli¢c Meho pita Sta je sa za tjevom GO
"Krajina” za utvrdjivanje opSte interesa na zemljiStu u Kar nov-
cu 1 predlaze da se 1 to pitanje st vi na dnevul red.

Skenderija Veljko, nacCelnik Sekre 1irijata za finansije
daje odgovor na prethodno pitinje 1 saopStavamda je zaitjev
GP TKrajinen iznoSen na savjet ali nije oglo da se rijesSi i1z raz-
loga 3to najprije treba utvrditi opSti interes pa ondu proves 1
nagodbu«

Podpredsjednik Vuki¢ Ante sma ra i1 predlaze da po zah-
tjevu nKr jinen treba provesti sav prethodni postupak pa onda
iznijeti na sjednicu.

Odbornil: Javor Tomislav upozorava da se radi”™o hitnom
pitanju jer se stscaraju privatni maj ani za vadjenje Sljunka i
ovdje je jasno da se radi o opStem interesu.



Po 1-tatk-1 drm nn™ reda diskutovali su odboraici
PlavCi¢ TN.TO5:.vipTDzubo Refik, I1leSinov-i¢ Tasim, ;larki¢ Ante,
Krutjak Josip, Seksan S avko, Illacanpvi¢ omilja, Krjkut Djuradj,
Dili¢ llija, Solaja Jefto, Verem Alimet i drugi, te vecina KH
nisu zadovoljni sa odgovorima na postavljana pitanja kao ni sa
formulacijom pitanja pa u tom s iislu daju prijedlog da se obez-
bjede sav”emenija sredstva za vodjenje zapisnika 1 da odborni-
ci svoja pitanja dostavgaju pismeno.

Odbornik DzZanki¢ Pikret preilaze da se pripremi pri-
jedlog odluke o javnom redu 1 minu te je prijedlog i1stog jedno-
glasno usvojen.

Odbornik Lacanovi¢ Smilja trazi da Sav"jet za komu-
nalne poslove razmotri pitanje Oiglane (naselja) 1 da 3e ona
pozove na savjet. Takodje prigovara da je stanbeni problem
Durakovi¢ Mustafe, trzisnog inspektora, rjesen tako, da mu je
dat stan jedne zene koja je dobila stan za socijalno ugroene,
smtra da je to nedopustivo.

Predsjednik Ivlilorad Popovi¢ preulaZze da se taj 31n6aj
ispita, jer mozda je opravdan a mozda nije .

Prije prelaska na drugu tacku dnevnog red Dzubo Re-
Tik stavlja primjedfou da materijale nemaju odbornici koji nisu
prisustvovali sjednici na kojoj su podjeljent.

Po 2#tacki dnevnog reda Dautcéehajic¢.Hasan daje obraz-
lolenje odluke.

Odbornik Verem flhmet postavlja pit nje da li je u duiu
zakona da 3e izvrSi nova valorizacija stanova pa onda da se pre-
dje na povecanje stanarine? Stavlja primjedbu u vezi donoSenja
odluke za povecanje stanarine a u smislu ¢lana 275*Stat ita 30
Banja Luka i1 smatra da sve obaveze koje se stvaraju gradjanima
prethodno treba da se iznesu na javnu diskusiju pred zborove iIr -
°a Predsjednik I-ilonxiA%oApovié smatra d ; rerga imetnje
da se po odluci raspr vlja jer orc obeveze nisu po aktu opStine
ne ;0 po zakonu koji je veca instanca.

Odbornik Seksan Slavko predlaze da bez i1znoSenja na
Javnu diskusiju gradjana mogla bi se izvrsiti korektura dosa-
dasnjeg boda 1 podiZi na cijenu od 70 dinara, a ako bi isli na
cijenu od 80 dinara bod, u tom smislu je miSljenja da bi trebalo
iICi prethodno na zborove biraca.

Odbornik Bozi¢ V0lado smatra da ovakve vrste obavezen
gradjana pret odno trebaju i¢i na zIDrove biraca jer ne bi mogli
po pitanju stanarine uporedjujemo s prosjekom stanarinom u
evropskih razvijenih zemalja, jer u evropskom prosjeku nisu nase
plate.

Odbornik Begovic¢ Sulejmaii takodjer predlate da se sah
ovom odlukom prethodno izadje pred zborove bir ¢a 1 post vlja pi-
tanje koliki Je procenat korisnika stanov u druStvenOj svojini
i onih u drusStvenoj svojini.

Odbornik Dzubo Refik smatra da nasa komuna po pitanju
stanarine po ovoj ocluci ide dva put viSe na poskupljenje nego
Sto je to slucaj kod drugih komuna. Predlaze da se do konca godina
prvo izvr i revalorizacija pa tek onda i¢i na poveC n,;3 oshovice.



Odbornik TeSanovi¢ Ljubo smatra da bi se trebalo vidjeti
na koje zborove birac¢a iznositi ovu o luku obzirom na to & se ra-
di o stanovima druStvenog sektora. Zatim predlaze da se po pitanju
procjene vrijednosti stana ne inoZze jednako Cijeniti stanovi iste
k tegodije na periferiji grada 1 u centru. ,-iSljenja je da bi kon-
sultovanje po pitanjima ove odluke bilo najbolje provesti putem

Odbornik MeSinovi¢ Tasim daje objatSanje donoSenja ove
odluke 1 i1znosi da je stanbena reforma jako brzo done ena u cijeoj
zemlji pa su mnoge stvari ostale ne rasCiS¢ene odnosno iz objektiv-
nih razlog.i nisu se mogle dorec¢i. Zakon nalaze knjiZenje novog stan-
benog fonda. Tezimo ekorno;:wkoj stanrini a ne :nozemo da je realizu-
jemo. Uzrok ovome je 1 jeftina gradnja# Gtanbeha privreda 3anja
Luke ovom reforaiom ne dobija mnogo. D nove ;odine 1ida: de i1zv.Si 1
skalapanje u ;ovora sa svim nosiocina sta i rskog pr v , a ako se to
ne ucini do¢i c¢e do materijalnih posledica. Dovedeni smo u situaciju
da u ovakvom drusStvenom razvoju odredjujemo nekoj robi cijenu za
1970 odinu, jer se smataa da do tog vremena neCe bi’i nikakvih po-
veC-anja. Cijena stana je por sla, a poznato je da su gradjevinari naj-
.oSije plRCeni, te je poznato i1 10 da jJe st nbena privreda Banja
Luke w vrlo telkom polozaju. SkupStina opStine smatra d- su svi proble
mi u Stanbenom preduzecu. Ne insistira Stanbeno preduzece na poveca-
nje stanarina nego je duzno da o tome obevjesti SkupStinu ops inu
da ¢e biti umanjena sredstva za prostu 1 prosSirenu reprodukci ju.
Smatra da je dovoljno bilo diskusije u vezi sa odlukom kao 1 to da
nije o Stina obavezna da je i1znosi na zbor biraca.

Odbornik Huhurdarevic¢ Avdo smatra da bi odbornici po ovom
pitanju trebali biti Sire Informisani. Postavlja pit nje Sta ¢e biti
3a r dnim Cmvjeko koji ima niski LD a reba da plati stanarinu oko
15«000, te i1 on predlaze da bi g djani trebali biti informisani
u vezi sa ovom odlukom.

Predsjednik Milorad Popovi¢ saopStava da se materijal kod
odbornika nalazi skoro ok mjesec dana te ukoliko su smatrali d: jJe
rebalo odluku i1znijeti na jasnum diskusiju za to su imali dovoljno
vremena.

Odbornik Medojevi¢ Marko smatra da treba po ovom pitanju da
se konsultuje sa gradjanima jer bi bilo Stetno donijeti ovakvu odlu-
ku pa bilo radi Cega se uvodi obaveza ona je za gradjane mate ijalna
0 aveza. Ovdje se ra i1 o osposobljavanju Stanbenog prj luze¢a la bade
investitor. Postavlja se pitanje da li je nama nuSno da bude osposob-
Ijeno da bude osposoboljen za nosioca investicione gradnje. Kad smo
formirali Stanbeno oreduzece iS50 se za im da se odrZava postojeci
stanbeni fondt 1 liono je protiv donoSenja ove odluke.

Odbornik Seksan Slavko smatra a donoSenjem ove odluke
ublazice se veCa sada ijedovoljna sredstva za amortizaciju zgrada u
vijeku od loo godiiia. Bic¢emo dovedeni u situaciju da poslije 7o.
godine bude izvrSen veliki skok u cijeaama stanarine. Predlaze da
visina cijene boda bude 70 dinara do 1970 godine, a kamije ¢e se
vidjeti ki. o ¢e se uCiniti.

Odbornik Verem Ahmet zahtjeva pravno miSljenje cClana
275. Statuta opStine 1 "smatra d je ovo materijalni izdatak za radne
ljude 1 da je wwxwj za ovo zainteresirana cijela zajednica.

Odbornik Bozi¢ V0lado predlaze da se ova odluka skine za sada
s dnevnog reda Jer pogadja standard gradjana te poSto je to od jugo3lo



venskog znacaja da se saceka i1 da se vidi kako ¢e to praksa poka-
zatm kod drugih komuna.

Odbornik k-andi¢ takodjer predlaze da se za"sada rjeSenje ovog
pitanja odlozi dok se ne vidi kakva c¢e se rijeSiti kod vecih
foruma.

Odbornik Anusi¢ Joso smatra da bi se o ovom moglo razmi3liti ako
imamo u vidi Sta se rjeSava povecCanjem stanarine jer postoje
goruca pitanja ljudi bez stanova.

Odbornik Llarki¢ Ante smatra da bi s ov-im pitanjem trebalo i
zborove biraca jer iz diskusije ostalih se vidi da nas je v
na za to#

na

¢
eCi-

O\ -

Odbornik Petkovi¢ Bojan smatra da ova odluka ne bi morala i¢i na
Siroke zborove biraca,jer je svega 6ooo nosilaca stanarskog prava.]
Mozda bi trebalo preispitati Sta se dobija ako se izvrSi povecanje
boda na 70 dinara koje je nekada 1 bilo prellozeno #a je izvrsSeno
smanjenje na 63e

Odbornik meSinovi¢ Tasim iznosi da ako bi se usvoio bod 70 dinara
odda bi gubitak bio samo za stare stanove a za nove ne bi#

Odbornik Babi¢ Zika, smatra da ovaa odluka je od dvostrukog intere*
sa za gradjane jer kroz povecanu stanatinu dosSli bi do”stana i

oni koji nemaju stanove.Ako bi se i1Slo na zborove biraca oridabi
trebalo i¢i na kvalitetne skupove gde bi bili zainteresovani gra-
djani.Postavlja se pitanje koji dio ove odluke je po zakonu a koji
po pravu OpStine.Kad se povecavaju stanarine ne zna se koliki broj
gradjana bi vereovatno povecanjem kirije iSlo u jeftiniji stan pa
bi mozda doSlo do masovnog“preseljavanja.eSmatra da po ovom pita-
nju bi trebalo joS analiza,dopunskih raCuna 1 razjasnjenja.

Predsjenik Milo&ad Popovi¢ predla™e da bi ipak trebalo da“"se ide
na zborove biraCa i1 da se za sada odlozi donoSenje odluke, s tim
da dokumentaci ja bude Sira 1 razrad jeni ja.Stambena poliiika treba c
da 1de tim pravcem da se obezbijede sadasSnji stambeni fond 1 pros-
ta reprodukcija, a da tendencija bude za propirenom reprodukciom.
Trebalo bi vidjeti kakve su materijalne posledice ako bi ostali na
sadasnje kirije a Sta dob.ijamo ako idemo gore sa Kkirijama, pa bi
to trebali cijeniti.Smatra, da po standard ljudi ne bi bilo loSe
da se napravi korekcija za stare stanove L0O% a za nove stanove da
se ide na bod u vrijednosti od 80 dinara.JoS uvijek zaostajemo za
opStim nornama da 1/4 zarade dajemo za kiriju.Predlaze da se
ova odluka skine s dnevnog reda i1 da se pribavi miSljenje gradja-
na, samo se postavlja pitanje kakvom formom pribaviti misljenje
gradjana ili na kuéne savjete ili na zborove biraCa, jer ako bi
i1ISIi na Sire zajednice zadovoljili bi samo formalnu demokratiju.
PreporuCuje da se viSe ide na politicku stranu a manje na fnrgual
tehniCka stanje.Predlaze Stambenom preduzecu i Zavodu za druStve-
ni razvoj da joS jednom pripremi detaljno analizu ove odluke.

Odbornik MeSinovi¢ Tas3uwTt predlaze da ostane stanarina kako jeste, e
ubuduc¢e da ide na ekonomske Kirije.lTe vidi potrebe za novim materi-
jalem i1zuzev ovog Si0 je pripremljen za prezentiranje gradjanima.
Zahtijeva da se jorxpaax postave pitanja koja treba da se pripreme
sem ovog veC postojecCeg materijala.Smatra da bi se promasio cilj
postojanj|a stambenog preduzeca ako se ne bi iSlo na proSirenu
reprodukcCiju.



7 .

Odbornik Bozic Vlado, predlaae da se formira komisija koja 6e
sve ovo prouCiti pa 3a tim materijalima na sjednicu.

ITakon diskusije po prvoj tacki dnevnog reda odluceno je da se
formira komisija 1 to 57 odbornika je glasalo za formiranje komi
sije, 9 protiv, a 7-se uzdrzalo od glasanja.

U komisiju su predlozeni- PlavCi¢ Milorad za predsjednika, a za
clanove Seksan 3lavko, edojevic ITarkofBozic Vlado 1 eSinovicé

Tasim. r
Pnd dmdfop tackd”~dnevnog reda izvjestilac je Dautcehajic¢ llasan*

Odbornik .Seksan Slavko, smatra da bi se 1 po ovoj odluci trebalo
konsultovati s gradaninB jer se 1 njom zahvataju sredsva od”zakup-
nine.Ovom odlukom bi se isto trebalo pozabaviti da ne bi dosSlo

do preterano malih rokova niti do preterano velikih rokova za
zamjenu dijelova stana kao 1 to treba predvidjeti da neki stanovi
vlaze ili 3m podlozni vlagi pa ¢e u njima do¢i do ranije zamjene
dijelova.

Odbornik MeSinovi¢ Tasim i.zvjeStava da prilikom pravljenja nacrta
ove odluke iSlo se za tim da se sagleda sva problematika te da se
predlozi pribliZze naSim sredstvima i mogu¢nostima, te prealaze da
se ovi pov"eCani rokovi za zamjenu dilova u stanu pri“vate.lredlaze
da 3e prihvati odluka ovakva kakva je.

Odbornik Plavci¢ Milorad predlaze da se po pitanju fasade moze
praviti razlika na vijek zamjene obzirom na zonu gdje se zp“rada

nal azi.

Odbornik Begovi¢ Sulejman predlaZze da vijek bojenja stolarije bude
10 godina a ne 5 kako je predlozeno.

Odbornik Babié Zika postavlja pitanje, koliko sada ima stanara da

bi trazili zamjenu dijelova stana 1 da I1 postoje prioriteti u
tome.

Cdbornik ileSinovi¢ Tasim objaSnjava da nema kuce u kojoj ne bi tre-
balo neSto zamijeniii , ali se sve ne moze sagledati u cjelini te
bi trebalo izvrSiti snimanje.

Odbornik ~abi¢ Zika smatra da-treba praviti razliku izmed™u pojma
odrzavanja elemenata stana 1 zamjena elemenata, te predlaze i1zmje-
nu Clana 3 odluke gdje treba napraviti prioritete.

-.redsjednik llilorad PopovicC isticCe da su rokovi odredjeni samim _
vijekom trajanj elemenata, te ovom odlukom se ne mozZe predvidjeti
sve u detalje 1 treba zadovoljiti apsulutnu vecCinu.

Odbornik Babi¢ Zika smatra da ovom odlukom odnosno po pvoj odluci
veliki broj stanara Ce postaviti zahtjeve, te ako nemamo pokrice
za to onda je bolje ne donositi ovu odluku..Treba i1zbaciti neke
stavke iz odluke jer neke dijelove treba da plati stanar a neke
stambendi preduzece,

Odbornik Medojevi¢ Marko predlaze da se unése odredba u odluci da
ako je neki elemenat u stanu u dobrom stanju 1 pored odredjenog
vijeka trajanja da hx se ne mora mijenjati.

Cdbornik Piroli¢ Mehoilmamo bezbroj zakona i odluka koje regulisu
ova pitanja 1 ovom odlukom se ne donosi niSta novo.Ovo b.i treba-



lo da rjesava strucna sluzba u preduzecu.VrSimo straSan pritisak
na cijenu stana - na kirije.Kiri.ia ce porasti strahovito ako

budu zahtjevi ovako naglo rasli.Smatra da ne treba oprilike napada
ti cifre o vijeku trajanju predmeta u stanu.

ITakon dijskusije odluka je jednoglasno usvojena izuzev izmjene
u Clanirf3 da vijek trajanja se podigne sa 5 na lo godina.

Po +re Cetvrtoj tacCki dnevnog reda izvjestilac je Skenderina
Veljko te obavjeStava odbornike da su materijal primili 1 da
Savjet predlaze da se odluka usvoji kakva je pre loZena.

Odbornik Skenderija Stojanka:Bilo bi korisno da se odmah usaglase
miZzljenja 1 bez Ustavnog smda.U agostiteljstvu postoje miSljenja
da se ne vodi dovoljno rocegbll raCuna o ugostiteljstvu i da traze
zasStitu Ustavnog suda.Trazi da se ima viSe dogovora 1 sSporazuma.
Bitha su pitanja oet neranCisScCenja jer je hotelkbex preduzece

u nepovoljnom polozaju.Prilikom utvrdjivanja stopa i1Slo se po
svaku cijenu na stopu od 5% Sto nije bilo potrebno.Ugostiteljsko
preduzece stavlja ozbiljne primjedbe zbog odnosa prema njima.
Ukoliko se usvoji ova odluka otezace se rad ugost.preduz. nBosnaf
jer po ovoj odluci treba dati najymanje 15 do 17 miliona starih
dinara.Tlotelska preduzeCa ne mo :u djer jati cijene za strane turis-
te.Predlaze da se u Clanu 1 odluke da ostane stopa ista kao ranije
za h.;Bosnun, a ne na nivou nKozaren 1 drugih ugostiteljskih orga-
na 1 drugo, da se odluka primjenjuje od I.novembra 1966.godine a
ne retroaktivno.

Predsjednik Hilorad Popovi¢ iznosi da se odluka usaglaSava sa prupj
sima 1 odlukom Ustavnog suda.

okenderija 7eljko,naCel.skegetarijata za finansije saopStava”da

se ne moze shvatiti da se naplati porez na promet od potroSaca a
da se ne da onome kome pripada.Gvaj porez se pla¢a sada na oshovi-
Cu umanjenu za pore na promet.TaCmo je da su rezijski troskovi ve-
¢i u hotelima nego u drugim ugostiteljskim preduzec¢ima, ali se

ne suiju stavljati razliCite stope.Ustav ovu odluku nije donio
samo za Banja Luku nego i za druge gradove.Ovo pita* je Ce sei
zakonom regulisati._Alkohol nije uracunat. u pansion pa ne uticCe

ova odluka na te cijene.

Odbornik Petkovi¢ Bojanj povecanom stopom umanjujemo dohodak rad-
nika u preduzecu - ugostiteljstvu.VecCi je problem uSlova privredjiv
vanja u ovoj grani.lTodrzivo je to da se ovom odlukom povredjuju
uslovi privi?edjivanja.Predlaze da se do 1 decembra pripreme izvjesS-
taji o uslovima privredjivanja u ovoj grani kako bi se za iducu
godinu moglt odrediti instrumenti 1 tako da se pripremi prijed-

log stopa za iducdu godinu.A u vezi ovog konkretnog pitanja mislje-
nja je da ostanu diferencirane stope ili ona stopa po kojpj je

30-e racunala, a ne nikakvo povecCanje.

Predsjednik Llilorad gopovi¢ objaSnja da se sada vrSi samo usagla-
Savanje odluke a da za iduc¢u godinu bice pripremljeno sve Sto
treba u tom smilu.

ITakon diskusije odluka je jednoglasno usvojena, stim Sto u novembru
mjesecu da se pripremi analiza o uslovima privredjivanja u ugosti-
teljstvu.

Po et&j tacki dnevnog reda._ IZVjeStllaC ne Veljko ,ikenderi;)a,nacel-
nik SeKretarijata za rinansi®
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Prijedlog rjesSenja je jednoglasno usvojen, bez diskusije

Po sestoj tacCki dnevnog reda izvjestilac je Veljko Sekenderija

Prijedlog rjeSenja je jednoglasno usvojen bez diskusije,

Po sedmoj tacki dnevnog reda izvjestilac je iJkrem ~ehabovic.

Ibrijedlog rjeSenja je jednoglasno usvojen.

o osmoj tacki dnevnog reda referent je Giganovic¢ Illilan.

Cdbornik IleSinovi¢ Tasim: zgrada gdje c¢e biti smjeStena uprava

Radio stanice treba da udje u/sastav siambenog fonda i1 ona moze
upravi biti data samo na koriStenje.

Odbornik Jtavor Tomislav predlaze da u uslovima koji se traze za
direktora*~iadio stanice ne bude jednostranost samo lo godina
novinarskog staza nego da se trazi visoka struCha sprema 5 godina
novinarske prake™: i1 drugi politicki rad.

Predsjednik Milorad Popovi¢, predlaze da se uslovi propiSu samim
raspisivanjem konkursa.

iiakon diskusije prijedlog rjeSenja je usvojen stim da duzZzina traja
nja staza iznosi 5 godina.

Deseta tacka dnevnog reda skinuta je sa dnevnog reda ove sjednice
da se iznese na sljedecu.

Po jedanaestoj tacCki dnevnog reda izvjestilac je HasanbaSi¢ Nijaz,
Sef Uprave za izmovinsko-pravne poslove, te su prijedlozi rjeSenja
jednoglasno usvojeni izuzev rjeSenja pod tackoh h/ koje se za sada
jkida 3 dnevnog reda dok se joS detaljnije ne ispitaju okolnosti.

Tacke dnevnog reda 12,13#14j15»16>17,13,19 i 20 jednoglasno je
usvojene kacim i tacke 21 s tim Sto treba da se pripremi za sjedni:
cu izradi informacija o materijalnim uvjetima suda.

2*. taCka dmevnog reda jednoglasno je usvojena.

Po 23* tacCki dnevnog reda prijedlog predstvanika za sastanak

SKG u Ivlostaru od 9. do Il.il 1966. e dao je predsjednik ~Tilorac
Popovié¢, te je predlozio Mari¢ Antu,l._"eSinovi¢ Tasima, AnuSic
Josipa 1 sebe.Ovaj prijedlog je jednoglasno usvojen s tim Sto se
predsjednik Hilorad gopovi¢ ovlascuje za potpisivavije akata u
vezi sa sastankom SKG.

Sjednica je zavrSila rad u 16 cCasova.



